ISA TRABZONI VE ESERLERI

Mustafa CIL

Hayati

Isa Trabzoni’ye (rh.a.) ait risdlenin zahriyesinde “Bunu mahriisa-i Bursa’daki Vaiziye Medre-
sesinden munfasil el-Fakir Is4 et-Trabzoni tahrir etti.” anlaminda bir kayit bulunmaktadir. Bu ifadeye
dayanarak miiellifin ad1 gegen medresede miiderrislik yaptig1 ve kadilik gibi daha iist bir vazifeye ya da
baska bir medreseye atanma talebiyle bu gérevden ayrildigi sdylenebilir. Risaleyi muhtevi mecmuada
[sa Trabzoni’nin yasadig1 donemi tespite yardimei olabilecek sinirli sayida veri bulunur. Bunlarin benzer
yonii 10./16. yiizy1li gostermesidir. Risalenin telif tarihini de bu ytizy1lin son ¢eyregine kadar indirmek
miimkiin goriinmektedir.

Eseri

Islam, Allah (c.c.) katinda son ve tek gegerli dindir. Biitiin zaman ve mekanlara hitap eder. Hii-
kiimleri insan ve toplum hayatinin tamamini kusatir. Bu hiikiimler itikadi, ameli ve ahlaki seklinde {i¢
ana grupta tasnif edilir. Ameli hiiktimleri konu edinen fikih ilmi bu alanda toplanan malzemeden kulun
oncelikle Allah (c.c.) ile iligkisini dlizenleyen hiikiimleri ‘ibadat’; diger kullarla ve toplumla iligkisini
diizenleyenleri ise ‘muamelat’ boliimiinde inceler. Bu boliimlerin alt bagliklar: da bulunur ve genellikle
‘kitap’, ‘bab’, ‘fasil’ sirasini takip eder. Fikih eserleri bu ilmin meselelerini bu tiir bagliklar altinda isle-
mislerdir. Bu eserlerin konu tertibinde mantiki irtibatlarin bulundugu da diistintilmus ve bunlari ortaya
koyma amagcli ¢esitli izahlar yapilmistir. Hilkme konu fiilleri Allah hakki-kul hakki seklinde ayiran ve
‘ibadat-muamelat’ ayrimiyla “kismen benzerlik tagiyan” yaklasimin da bu tertipte dikkate alinan hu-
suslardan oldugu ifade edilmektedir.

Miinakehat, ukibat vb. ile ilgili kisimlart ayr1 boltimler saymakla bunlari ‘“muamelat’in kapsami
disinda tutan tasnif anlayislari da vardir. Ozellikle bu tercihte muamelat bsliimiiniin en temel ve dnemli
basligi “bey* (¢ogulu biiy(i*)” olmustur. Bunun belirleyicisi de bey‘in (satim akdi) uzun geg¢misi, yay-
ginligi ve 6nemidir. Dolayisiyla akidlerle ilgili tartigmalar gogunlukla bey* tizerinden yirtitiilmiis ve bu
akid borglar hukukunun model akdi haline gelmistir.

Fikih meselelerini cemeden en temel ve muteber metinlerden biri Merginani’nin (6. 593/1197)
el-Hiddye adl eseridir. ‘Telifinden itibaren biiyiik ragbet goren ve medreselerde ders kitabi olarak
okutulan bu eser 6zellikle glivenilirligi, muhtevasinin dolgunlugu ve tislibunun giizelligiyle 6ne ¢ik-
mustir.” Uzerine serh-hasiye tiirtiinden ¢ok sayida ¢alisma yapilan el-Hiddye’nin gesitli basliklari hatta
ifade-ibare tercihleri dahi bir¢ok incelemeye konu olmustur. s Trabzoni’nin Risale fi 'I-buyu’ seklinde

isimlendirilen risalesi de bu eserin “kitabti’l-bliy(*” baslhiginin eserdeki konumu ve baslik altindaki bazi
ibareler merkezli doktrindeki kimi tartigmalari irdeleyip degerlendiren teorik yonii baskin bir ¢alismadir.

Dr. Ogr. Uyesi, Trabzon Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, [slam Hukuku Ana Bilim Dali, mustafacil@trabzon.edu.tr
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Risale fi’l-buyu‘

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Yazma Eserler Koleksiyonu NEKAY04385/07
numarada kayithidir. Yakin zamanda erisime agilan 228 varakli bir mecmuanin yedinci risalesi olarak
55b-61a varaklart arasinda yer almaktadir. Mecmua kapaginin i¢ tarafinda “Bu risaleler tilti’l-elbab (akil/
ilim sahipleri) arasinda makbuldiir.” ctimlesi bulunmaktadir. Burada ayrica mecmuadaki 24 risale/makale
iliskili oldugu konuyu belirtme bigiminde tanitilmaktadir. Bazi tanitimlarda eserin kiymetini gosterici
kisa degerlendirmeler de vardir. Mecmuadaki son risdle burada zikredilmemistir. Ayrica nispeten kisa
veya ayni risaledeki farkli igerikli makaleler de hesaba katilarak mecmuadaki risale/makale say1s1 30°a
cikarilabilir. Bu riséleler tefsir, fikih ve usulii, dil-belagat ve kelam alanindadir. Fikha dair risalelerin
cogu el-Hiddye ile iligkilidir. Mecmuadaki risalelerin dikkat ¢eken yonleri konularinin mevzii olusu ile
bir kisminda ‘medrese’ ve ‘kazasker’ vurgularinin bulunusudur. Bu itibarla bunlarin 6nemli bir kisminin
ilmiyedeki isleyiste aranan birtakim sartlari gergeklestirme amaciyla kaleme alindigi diistinilebilir.

Mecmuanin ilk risdlesinin zahriyesinde bulunan ‘ya kebikec’ yazisi, satin alma bilgileri vb. ka-
yitlar mecmuanin tamami i¢in konulmus olmalidir. Ayrica mecmua i¢indeki bazi kayitlar (meseld 55
varak numarasinin tizerindeki “biiy(1*”’) muhtemelen ayni kisi tarafindan sonradan eklenmistir. Buna
minhiivat olarak gosterilen kayitlarin bir kismi da dahil edilebilir.

Mecmua kapagi i¢ tarafinda isa Trabzoni’nin risalesi i¢in “Hiddye nin Kitabii’l-biiy(i‘una mii-
teallik risdle” denilmistir. Katalog kaydindaki isim de i¢erik dikkate alinarak olusturulmus olmalidir.
Ta‘lik hattiyla yazilmis risalenin sayfalarinda cetvel yoktur. Ilk sayfa 15 diger sayfalar 17 satirdir. ‘Kale
(dedi)’ fiili ve tiirevleri basta olmak tizere dikkat ¢ekme ifadeleri, 6zel isimler vb. gogunlukla kirmizi
yazili veya ¢izgilidir. Bazi durak isaretleri de kirmizidir. Reddadede renk uyumunu gézetme ve sehven
siyah yazilmis kelime tizerine kirmizi gegme bu kapsamda zikre deger iki hos ayrintidir. Metin tizerinde
diizeltme ornekleri ¢ok azdir. Muellif hiirmet ifadelerini ve alintilarin bittigini gosterir notlari -bazen
kisaltma seklinde- sik¢a kullanir. Saytfa kenar notlari ise metinde kinayeli olarak gegen kisi isimlerini
belirleme, anlamay1 kolaylastirici agiklama yapma, gerekg¢e ve 6rnek verme, gramatik 6neride bulun-
ma gibi igeriklere sahiptir. Katalogda fevaid kaydi olarak gosterilen metin ‘Ankaravi’ nisbeli bir zat
tarafindan vikaye varaklarina yazilmis iki sayfalik miistakil bir makale gibidir. Kefalet akdiyle ilgili
alint1 bir pasajin tahlili mahiyetinde olup tarz bakimindan Risale fi 'I-buyu ‘a yakin ise de igerik olarak
bir bagi bulunmamaktadir.

Klasik metinlerdeki sunum, itiraz ve dikkat ¢ekme ifadelerinin baslicalari Risale fi 'l-buyu ‘da da
gorlliir. Miellif, bey* baghigindaki gesitli tartigmalarla ilgili, e/-Hiddye baglantili meshur eserlerden ¢okca
nakilde bulunur ve bunlari degerlendirmeye calisir. Kendi goriis ve tercihleri her zaman net degildir.
Tefsir, dil, usdl, cedel, kavaid, mantik gibi ilimlere sinirli da olsa atiflar1 vardir. Orneklemeleri de nispe-
ten azdir. Merginani’yi ‘musannif” olarak anmis olan Is4 Trabzoni bir¢ok baska alime de bazen ‘fazil’
vb. sifatlar kullanarak bazen de isimleriyle ve/veya eserlerine izafetle yer vermistir. Risalede mezhep
imamlarindan “ti¢ imamimiz” ve Ziifer (rh.a.) gecer. Tahavi’nin Ser/’ine bir yerde miiracaat edilmistir.
Ebiissulid, Ibnii’l-Hiimam, Kaki, Sadi Efendi, Rimi, Ibn Kemal, TAciisseria, Bedreddin el-Kerderi, Sad-
riisseria, Sahibii’l-Indye, Sahibii’n-Nihaye onun ayn1 zamanda basvuru kaynaklari olmaktadir. Yaptig
nakillerde de bunlarin bazilari yani sira Sahibii’d-Diraye, Sahibti’l-Mubhit, Sahibli’l-Kesf ve Teftazani
isimleri geger. Bunlar diginda ‘fukaha, eslaf-ahlaf’ gibi genel kullanimlara da rastlanmaktadir.
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‘Besmele’ ile baslayan risdlenin mukaddimesinde hamdin Allah’a; salatin Hz. Peygamber’e,
O’nun aline ve ashabina mahsus oldugu vurgulanir. Allah teala kullarin bekasi i¢in aligverisi helal kilmis;
yeryliziinii fesaddan uzak tutmak i¢in de kumar ve zorbalik yoluyla mal edinmeyi yasaklamistir. Hz.
Muhammed (s.a.v.) ebedi Dinin ve apagik Kitabin sahibidir. O (s.a.v.) helal ve harami en belig deliller
ve en fasih s6zle agiklamistir. Miiellif buradaki diger bazi climlelerde risdlenin kaynaklarini ima eden
kelimler kullanmaktadir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) 4l ve ashabi da hidayet {izere oluslartyla zikredil-
mistir. Faslii’l-hitab sonrasi, dénemin Islam hiikiimdarinin kazaskerini ilmi, fazileti ve merhametini ne
¢ikararak 6ven miiellif onun zamaninda yasiyor olmay1 nimet olarak goriir ve kendisine duada bulunur.

Kendi imkéan ve sartlarini yeterli gormemekle birlikte, yalnizca Allah’tan (c.c.) yardim dileyerek,
hatirina gelen seyleri birkag sayfa halinde yazdigini sdyleyen Isa Trabzoni’nin Risale fi I-buyu ‘daki
goriis ve tercihlerini -baglantili olduklart tartismalarin ayrintilarini aktarmaktan sarfinazarla- su sekilde
Ozetleyebiliriz:

“Bey*” tanimlanmasi gereken fikhi bir kavramdir ve musannif birgok yerde kavram tanimi yap-
maktadir. Buna ragmen bey‘in tanimini yapmamasi bu kelimenin sozliik ve terim anlamlarini ayni gérme-
sindendir. Kelimenin sozliik anlaminin bilinmesine itimatla terim anlamini verme ihtiyaci duymamustir.

“Kitabii’l-biiy(*” basliginda ¢ogul bir kelime kullanilmistir. Sarf akdi vb. de biiyi* kapsamina
girer. -Nitekim ¢ogu sarih ‘sarf’1 bab sayarak onun biiy* ‘kitab’1yla degil selem ‘bab’1yla miinasebetini
kurmaktadir.- Buna ragmen musannifin ‘sarf’1 miistakil bir ‘kitap’ olarak ele almasi sarf akdinin ice-
riginin yogunlugu nedeniyledir. Bunun ‘sahitlikten donme’nin ‘sahitlik’ten ayri1 bir ‘kitap’ta islenmesi
gibi bagka ornekleri de vardir.

Bey* kul haklarinin ilki olarak ele alinmistir. Ciinkii bu akid siklikla gergeklesir ve kendisine
cokea ihtiya¢ duyulur. Musannifin, Allah haklarindan sonra ve bey* akdinden 6nce lukata, sirket vb.
-kul haklariyla iliskili- boltimleri islemis olmasi onun hakkinda ‘Allah haklarini bitirdikten sonra -bey*
akdi ile- kul haklarina basladi” demeye engel degildir. Lukata, sirket vb. akidler 6nceki bsliimlere ilhak
edilerek orada islenmistir. Bunlardan sonra ve bey‘den hemen 6nce kendinde Allah hakki bulunan ‘vakif’
konusuna yer verilmesi de bunun gostergesidir.

Vakif ve bey‘in pes pese ele alinmasini ikisinde de ‘miilkiyetin izalesi’ bulunmasina baglamak iti-
raza agiktir. Nitekim ‘hibe’de de bu tiir bir izale vardir ancak hibe bey‘den hemen sonra islenmemektedir.
Baska bir gerekceye gore ise bey‘ malin bir miilkiyetten ¢ikip baska bir miilkiyete girdigi ‘mtirekkeb’;
vakif ise malin bir mulkiyetten ¢iktig1 ancak baska bir milkiyete girmedigi ‘miifred’ nitelikli akiddir.
Miifredin miirekkebden 6nce gelme ilkesi uyarinca vakif bey‘den 6nce gelmistir. Bu siralamay1 miifred
ve miirekkebe dayandirmay1 dogru bulmayan bir itiraza da yer veren muellif ‘mantik kitaplarinda da
belirtildigi tizere itibar edilen yone gore bazen miifred bazen de miirekkeb once gelebilir’ der. Ayrica
bu gerekge vakfin bey‘in dncesinde islenmesini degil bey ‘in vakfin pesine getiriligini agiklama amagli
ise de onun bu iki durumu da gosterecegini kabul etmemek hakkaniyetli bir yaklasim olmaz. Muellife
gore ayrica bu gerekgeler iki konu arasinda mevcut siralamanin dogru oldugunu gosterebilir ancak boyle
bir siralamay1 gerekli kilmaz.

Bey‘in “malin malla degisimidir” seklindeki tanimina y6neltilen itirazlari, alternatif tanim 6neri-
lerini, bu itiraz ve onerilere dair degerlendirmeleri aktaran miellifin s6z konusu itirazlara haklilik pay1
verdigi anlasiimaktadir. Ona gore bu tanimda “bey‘”in sozliik ve terim anlaminin ayn1 oldugu kabul
edilmelidir. “Malin malla degisimini tazammun eden akid” tanim1 da bdyledir. “Malin malla karsiliklt
riza ile temlikidir” taniminda halel bulundugu iddiasint da ele alan miiellif buna verilen bir cevabi ‘so-
ruyu ortadan kaldirmayacagi i¢in’ elestiriye agik goriir. Ona gore bu tanimda ‘temlik’in sdzliik ve terim
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anlamlar1 aynidir. Miiellif kendi cevabi akabinde baska bir cevabi da yorumsuz olarak aktarir. Onun
‘karsilikli riza’ kaydinin miikrehin yaptigi akdi disarida birakacag itirazina karsilik yaptigi agiklamalar
ise bu tanimin kiabii’l-biiy(i*daki sahih akidler i¢in yapildig1 ve bunlar bakimindan dogru oldugu nok-
tasinda toplanmaktadir. “Malin malla degisimidir” tanimi ise diger akidleri de kusaticidir. Zira ‘riza’
akdin in‘ikad i¢in degil sthhati icin sarttir.

Bey* akdinin riikniinden bahsedilirken kullanilan ‘onun riiknii icab-kabul veya buna delalet eden
seydir’ ifadesi hatali sayilmamalidir. Burada ‘delélet eden’ ile bey ‘u’t-teati kastedilmistir. Ayrica ica-
b-kabulde ge¢mis zamanli fiil kullanildig1 gibi ona “delélet eden’ bir seyin kullanilmasi da mimkiindiir.
Yani lafiz da medldl olabilir; dilde bunun 6rnekleri vardir.

Akdin ¢esitli sartlariin ele alindigi kisimda miiellife gore akdin mahallinde aranan sartlar ‘miite-
kavvim’ ve ‘teslim edilebilir’ olmasidir. Bunlar onun ‘mal’ ve ‘milk’ olmasini da kapsayicidir. Dolayi-
styla son ikisini bey‘in ayr1 sartlari olarak gérmek dogru olmaz. ‘Karsilikli riza’ da akdin mutlak olarak
bir sartidir; in‘ikad sart1 degildir. Bunu in‘ikad veya nefaz sarti gérmek sihhat sarti sayan ‘fukaha’ya
da muhalefet olacaktir.

Bey* icab-kabuliin irtibatli biittintidiir. Musannifin “bey’ icab ve kabulle miin‘akid olur” ctimle-
siyle kasdi budur. Bu ciimlenin te’vile ihtiyact yoktur. ‘Icab ve kabuliin iki ayri riikiin mii yoksa alet mi
oldugu’ tartismasini da ele alan miiellif taraflarin goriisleri sonrasi riikiin-alet ayriminda kullanilabilecek
bir 6l¢iit dnerir. Bu tartismanin temelinde akdin mahiyetine dair goriis farkliliginin bulundugunu savunur
ve farkliligin sonuca etkisine temas eder. Miiellif, ustlciilerin “ser‘1 akidlerin mana mi ibare mi oldugu”
seklinde 6zetlenebilecek ihtilafin1 gosterir bir agiklamay1 da alintilar ve burada ibnii’l-Hiimam’a yapilan
atfi tahkik ve tahlil eder.

Risalenin son meselesi, musannifin bey‘in ger¢eklesmesi i¢in kullanilabilecek fiillerin zama-
nindan bahsettigi kisimdaki “ihbar i¢in konulan” ifadesinin, halin deléleti durumunda, simdiki zaman
kipli (muzari) lafizlar1 da kapsayacak bigimde genis bir yoruma -baglam ve dil bakimindan- miisait olup
olmadig1 merkezlidir. Zira musannif gegmis ve gelecek zamanl fiillerin durumunu belirtmekte ancak
simdiki zamana a¢ik¢a deginmemektedir. Meseleye dair a¢iklamalarindan miiellifin de bunu miimkiin
sayan yaklagima yakin durdugu anlasilmaktadir.

Risale fi’l-buyu* dili ve igerigiyle, belli ilmi seviyedeki kisilere hitap edecek tarzda kaleme alin-
mustir. Ozellikle Islam hukukunda akid nazariyesi, bey* akdi ve el-Hiddye iizerine yapilacak akademik
calismalarda dikkate alinmaya deger vasiftadir.
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Resim 1: Risale fi’l-buyu ‘un ilk ve son sayfalart (Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
Yazma Eserler, NEKAY04385/07, 55b ve 61a.)
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